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Cuatro dudas del acuerdo Codelco-SQM!: la minera estatal responde

Mainana diputados revisaran el proceso

Cuatro dudas del acuerdo Codelco-SQM:

la minera estatal responde

Por Felipe O’Ryan.

na serie de dudas han surgi-
do entre expertos en litio,
parlamentarios y abogados
respecto al Memorandum

Expertos plantean sus resquemores a los términos de la negociacion.
El presidente de Codelco, Maximo Pacheco, las podria enfrentar
mafana en la cita que tiene en la tarde en el Congreso.

y

de Entendimiento (MdE) que firma- Ricardo Ramos,
ron ‘SQM y Codelco para explotar en ggﬁﬂﬁzgﬁg:ggs
conjunto el Salar de Atacama, a las _Maximo Pacheco,
que Maximo Pacheco, presidente de presidente de Codelco

(derecha).

la estatal, podria enfrentarse mana-
na a las 15 hrs., momento en el que
estd citado para asistir a la Comisién
de Mineria y Energia de la CAmara de
Diputados.

La Segunda consulté a Codelco
sobre estas cuatro dudas respecto al
acuerdo. Las respuestas de la estatal
estan al final de cada uno de los 4
puntos que explican los expertos.

:Es bajo el precio que esta pa-

gando SQM por operar en el

Salar de Atacama hasta 20607

Es una de las principales pre-
guntas que se hacen hoy parlamen-
tarios respecto al acuerdo que la mi-
nera firmé con Codelco.

Un estudio de Plusmining publi-
cado en abril pasado calculd y com-
paro los Valores Presente Netos

Respuesta de Codelco: “Es ente-

;Por qué no licitar, si es que

(VAN), sosteniendo que SQM paga- ramente falso que Chile esté vendien- “Es esto habria traido mas be-
ria unos US$2.400 millones por la do barato su enorme potencial de enteramente neficios para el Fisco? ;Es
operacién en el salar de Atacama produccidn de litio. Por temas de ] real el problema del “valle
hasta el 2060, lo que equivale al 45% confidencialidad y porque atn esta- fa|‘§0 que_ productive”? Por qué no se opto por
de los retornos estimados. Otros pa- mos en plena negociacién con SQM, Chile esté licitar la operacién en el Salar de Ata-
garon mas: Albemarle ofreci6 el 59% no podemos mencionar las cifras vendiendo cama después de 2030, cuando vence
del VAN por Kathleen Valley a Lion- exactas del acuerdo, pero lo mas rele- barato su el contrato con SQM, es otra duda de
town, o Ganfeng, de China, el 79% al vante es que entre 2025 y 2030, el Es- los expertos, quienes dicen que esto
adquirir Lithea. Otros casos comen- tado de Chile, a través de enorme_ también podria haber traido mas be-
tados son el de Zijin y Lithium Ame- Codelco, Corfo y el Fisco, p0tenC|aI’de neficios.
ricas, que pagaron el 84% y ) recibird aproximadamente prOdUCCiOﬂ “Nosotros planteamos la opcién
el 55% por Tres Quebra- Se podnan el 70% del margen opera- de litio”. de una licitacién competitiva. ;Por
das de Neo Lithium y haber cional que genere la nueva produc- Codelco. qué no hacerlo con la Corfo, que po-
Pastos Grandes de Mi- obtenido cién. Y a partir del 1 de enero de 2031, see las pertenencias del salar? Habria
llennial Lithium, respecti- el Estado de Chile recibird un 85% del sido mas eficiente, y te ahorrarias el
vamente. valorqs margen operacional, a través de pa- nivel de riesgo de poner a Codelco,
“Con la informacién disponible superiores que gos a Corfo, impuestos y Codelco”. que entonces asume riesgos como los
en MdE, analizamos que se podrfan beneficiaran “El acuerdo busca optimizar la vaivenes de los precios, eventuales
haber obtenido valores superiores mas al produccion de litio, evitar un valle sustituciones, etcétera”, dice Guajar-
que beneliciaran mds al Estado”, co- Estadou productivo de varios anos, mantener do.
menta Juan Carlos Guajardo, direc- ; empleos y contribuir al desarrollo Sobre el valle Pacheco, en una exposicién ante
tor ejecutivo de Plusmining. Juan Carlos sostenible lo que, en tltima instancia, roductivo: la Comisién de Mineria de la
“En este acuerdo, no pareciera Guajaﬂ.’oﬁ generard un mayor beneficio para to- ..p i Cdmara en enero, comentd
que SQM pusiera sobre la mesa in- Plusmining. dos los actores involucrados”, agregd Puedes hacer que en las negociaciones

versiones nuevas, que no estuvieran

la cuprera.

que SQM llene

con SQM, ésta podria usar

ya dentro de sus planes de inversio- “SQM estd contribuyendo ala so- las pozasy a su favor la amenaza de un
nes. Los voliimenes que se le exigen, ciedad conjunta el 100% del valor de |UegO “valle productivo” al quedar sin ex-
la empresa los podria lograr con las toda su infraestructura y plantas en el valorizar” tension de contrato, y dejar de bom-
inversiones que ya se vienen hacien- Salar de Atacama y las Plantas del e bear salmuera en 2028, siendo que no
do desde el 2017 en adelante”, agrega Carmen. Ese valor, que es muy im- 'E’::;;mfer’ Livista la explotaria en 2030, y que de bom-

José Hofer, gerente Comercial de Li-
vista Energy.

portante, nadie lo menciona como
parte de los aportes”.

beo a produccion hay un periodo de
anos. “Nosotros tenfamos stiper, st-
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Cuatro dudas del acuerdo Codelco-SQM!: la minera estatal responde

per claro que el valle productivo sig-
nificaba que no iba a haber genera-
cién de beneficios ni para las comu-
nidades ni para el Estado (...). Eso
era al menos 5 anos y esto fue una
cuestion muy importante enla nego-
ciacion”, dijo entonces.

Pero los expertos consultados
por La Segunda refutan esta tesis.

“Tenemos dudas de cémo se lle-
ga a esta interpretacién. Para que se
produjera el ‘valle productivo’ SQM
no tendria que llenar las pozas 18
meses antes de que terminen su con-
trato el 31 de diciembre, lo que impe-
diria la operacion de una nueva em-
presa. Pero hablamos esto con abo-
gados, y éste es un caso en que el
dueno es el Estado, por lo que mere-
ceria un analisis legal mds profun-
do”, dice Guajardo.

“Puedes simplemente cargar las
pozas; hacer que SQM llene las po-
zas y luego valorizar ese gasto para
que la empresa no incurra en él.
Tendrian 270 mil toneladas de LCE
(Carbonato de Litio Equivalente) pa-
ra que estén a disposicion del nuevo
socio”, senala Hofer.

Otro punto lo levanta el socio de
Valdivia Legal, Juan Francisco San-
chez, quien dice que en el acuerdo
de Corfo con SQM, que negocié su
vicepresidente ejecutivo de ese en-
tonces, Eduardo Bitran, estaban es-
tablecidas ya las bases para una lici-
tacién,

“Es falso el tema de la continui-
dad operacional, ya que las partes
pactaron en 2018 una opcién de
compra en favor de Corfo de todos
los activos de SQM en el Salar de Ata-
cama. Eduardo Bitran anticipé que
si SQM competia en dicha licitacion,
que debia convocarse a mas tardar el
31 de julio de 2017, la minera no me-
talica habria tenido una ventaja ina-
ceptable dada su actual explotacion
dellitio. Bajo estas circunstancias, la
probabilidad de que le readjudica-
ran el contrato era altisima”, dice el
abogado, quien recuerda que ahora
Bitran es director de Codelco.

Respuesta de Codelco: “La
eventual entrada de una nueva em-
presa sin experiencia previa habria
significado disefar un nuevo pro-
yectoy proceso, probar todas las tec-
nologias desde cero, obte-
ner los permisos ambien-
talesy sectoriales respecti-
vos, y construir confianzas
con las comunidades, todo lo ante-
rior con un riesgo de impredecibles
consecuencias. SQM tiene ventajas
comparativas, pues ha venido ope-
rando el Salar de Atacama por casi
30 anos; es uno de los mayores pro-
ductores de litio a nivel mundial y,
por lejos, el operador con mayor ex-
periencia y eficiencia en su explota-
cién”, responde la minera estata-

“El futuro
gobierno
podra anular
la resolucion
de Corfo que
aprobo los
contratos con

Minera Tarar”.
Juan Francisco
Sanchez, Valdivia
Legal.

Esto pone en
riesgo la
continuidad
operacional
enel
momento en
que se acabe
la cuota de

SQMy 2030".
Codelco.

.“Los actuales contratos Corfo-SQM
vencen a finales del 2030 y es posible
que su cuota de extraccién se consu-
ma antes de esa fecha, tomando en
cuenta la expansion planeada de la
capacidad de procesamiento. Esto
pone en riesgo la continuidad opera-
cional entre el momento en que se
acabe la cuota de SQM y 2030. La
continuidad operacional y el cuidado
del Salar de Atacama se asegura con
este acuerdo que permite la transi-
cion desde los actuales contratos a
los que entrardn en vigor a inicios de
2031 hasta finales de 2060”, dice Co-
delco, sobre el problema del llamado
valle productivo.

“Una negociacién directa con
SQM le permite al Estado contar de
inmediato con toda la infraestructura
necesaria para el desarrollo del nego-
cio. Con este acuerdo, el Estado pue-
de aprovechar ahora y no en cinco, 7
010 aios mas, la oportunidad que te-
nemos como pais de ser protagonis-
tas de la produccion de litio a nivel
mundial a partir del Salar de Ataca-
ma”, agrega, argumentado que una
negociacién directa con SQM tam-
bién le permite al Estado contar de
inmediato con la infraestructura ne-
cesaria para desarrollar el negocio.

;Podrian, en el futuro, el

Congreso o un gobierno

nuevo, cambiar el acuer-

do? No seria fécil (pero tam-

poco imposible) para un futuro go-

bierno o el Congreso cambiar el

acuerdo, una vez que éste sea firma-

do por SQM y Codelco, dicen dos

abogados consultados

por La Segunda.

“La Cémara de Di-

putados estd constitucio-

nal y legalmente habilitada para fis-

calizar actos de Gobierno, que inclu-

ye las actuaciones de las empresas

del Estado, pero ello no implica fa-

cultades para dejar sin efecto un

acuerdo como el celebrado ente

SQM y Codelco. En consecuencia,

para que un gobierno posterior mo-

difique este acuerdo, es necesaria la

voluntad de todas las partes involu-

cradas”, explica la socia de Gonzilez,

Guzman & Matthei Abogados, Caro-
lina Matthei.

En un principio, segiin su pro-
grama de gobierno, la actual admi-
nistracién apuntaba a crear una Em-
presa Nacional del Litio, opcion de la
que hoy parece haber desistido, ya
que requerirfa pasar por el Congreso,
donde el Gobierno no tiene mayoria.

“Como nunca se dictd una ley de
quorum calificado que autorice a Co-
delco a explotar el litio, ni tampoco
autorizd la presencia de directores
designados por el Estado en una so-
ciedad privada, el acuerdo entre
SQM y Codelco serd inestable y judi-
cializable. Como este acuerdo se im-
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plement6 a través de un contrato,
se requerird de la voluntad de la
minera no metdlica y de Codelco
para modificarlo. Si alguna de las
dos partes estima que este acuerdo
es extremadamente beneficioso,
los incentivos para modificarlos
seran nulos. Sin embargo, y pese a
esta posible dificultad préactica de
modificar el acuerdo, el futuro Go-
bierno podra anular la resolucién
de Corfo que aprobd los contratos
con Minera Tarar dentro de los dos
anos siguientes. Alguien podria ar-
gumentar que el Estado de Chile
no puede contravenir sus propios
actos. Pero la incertidumbre no
acaba tras el vencimiento de ese
plazo de dos anos, porque el Esta-
do siempre puede pedir la nulidad
de sus actos ante los tribunales de
justicia”, agrega Sanchez, de Valdi-
via Legal.

Resp de Codel
detalles de este acuerdo
han sido revisados de
manera exhaustiva por
parte de mas de 100 pro-
fesionales (...). Este acuerdo es un
buen negocio para el Estado de
Chile y permite potenciar su rol
protagénico en el mercado del litio
hasta 2060 (...). Los contratos que
se suscriban bajo la ley en Chile se-
ran vinculantes y obligatorios para
las partes. No vemos factible que se
puedan invalidar los mismos a fu-
turo por una decisién de una parte
externa”.

Los

+Qué pasara sinosellega
a acuerdo con los pue-
blos indigenas? El 14 abril
pasado, comu-
nidades del Salar de Ata-
cama pertenecientes al
Consejo de Pueblos Ataca-
meinos suspendieron los didlogos
que llevaban con SQM y Codelco
por litio. Se traté de los grupos Pei-
ne, Camar, Toconao y Socaire, que
estaban hasta entonces en conver-
saciones con las empresas.

“Los hechos han evidenciado
que no existe verdadera disposi-
cion de los actores involucrados a
sostener un didlogoy trabajo direc-
to”, dijeron las comunidades en un
comunicado en ese entonces.

Respuesta de Codelco: “He-
mos dedicado muchas jornadas de
conversaciones al desaffo de cons-
truir relaciones de confianza
con nuestros pueblos
originarios. Nos queda
mucho por hacer, pero
tenemos la conviccion de que este
didlogo intercultural es de la esen-
cia de lo que necesitamos para im-
pulsar una nueva forma de hacer
minerfa”, comenta Codelco.
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No vemos
factible que
se puedan
invalidar (los
acuerdos) a
futuro por
una decision
de una parte

externa”.
Codelco.

No existe
verdadera
disposicion
de los
actores a
sostener

un dialogo”.
Cuatro
comunidades
del Salar de
Atacama.

Hemos
dedicado
muchas
jornadas de
conversaciones
al desafio de
construir
relaciones de
confianza con
nuestros
pueblos
originarios”.
Codelco.
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