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INFORMES EN DERECHO DE CODELCO CATALOGAN DE ILICITA

VENTA DE ANGLO A MITSUBISHI

EL 24,5% DE LA EX DISPUTADA
Informes en Derecho de Codelco Catalogan
de llicita Venta de Anglo a Mitsubishi

El documento entregado a la Corte de Apelaciones,
elaborado por los abogados José Joaquin Ugarte y
Rodrigo Diaz de Valdés, sostiene que la britanica no
puede hacer enajenaciones “durante el periodo
contractual de cinco meses concedido a Codelco
para calcular el valor de las acciones que tiene

derecho a comprar”.

. & uevos antecedentes se
- suman al nutrido
. expediente judicial del
conflicto que mantienen Anglo
American y Codelco por la
opcién que posee la estatal de
adquirir el 49% de Anglo
American Sur (AAS), la ex
Disputada de Las Condes. Esta
vez la cuprifera nacional fue la
que presento tres informes en
derecho a la Corte de Apela-
ciones de Santiago, en el marco
del recurso de proteccién inter-
puesto por la compaiiia.

Uno de los documentos,
elaborado por José Joaquin
Ugarte y Rodrigo Diaz de

Valdés, del estudio Baker
McKenzie, explica que Anglo
American "no puede licita-
mente vender acciones que for-
men parte del 49% designado
en la opcién, durante el perfodo
contractual de cinco meses
concedido a Codelco para cal-
cular el valor de las acciones
que tiene derecho a comprar”.
En ese sentido, afiade que el
1° de agosto de este afio
comenzd a ser ilicita la enaje-
nacioén —la operacién con Mit-
subishi fue el 9 de noviembre—,
ya que ese dia “quedd determi-
nada la cantidad de acciones
materia de la opcién cuyo

cumplimiento puede exigirse
en enero de 2012”.
Asimismo, sobre el argu-
mento expuesto por los aboga-
dos de la britdnica relaciona-
dos a que el impedimento de
Anglo comenzaba s6lo el 2 de
enero, el informe de Ugarte y
Diaz de Valdés sostiene que
“desde un punto de vista con-
stitucional, es completamente
irrelevante si la llamada 'op-
cién de compra' s6lo puede
ejercerse en un determinado
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momento, por cuanto ello sélo
determina su exigibilidad, no
asi la existencia del derecho
mismo”.

En el informe elaborado por
Carlos Peiia se indica que
“Codelco, no hay duda, podria
demandar reparaciones de vari-
ada indole; pero si se tolerara la
actuacion unilateral de Anglo,
se le estarfa confiriendo una
ventaja estratégica en contra de
un derecho indubitado y se
impondria, en cambio, a Codel-
co la carga de accionar contra
terceros’.

Mientras que el trabajo de
Gastén Gomez apunta a que en
dos fallos la Corte de Apela-
ciones de Santiago, “‘ha recurri-
do al criterio de la buena fe
para evaluar el estandar de con-
ducta de las partes en un con-
trato, con ocasion a que una de
estas incumple una obligacién
amparandose en una determi-
nada interpretaciéon de las
clausulas del acuerdo que per-
judica a su contraparte”.
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